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Pragnienie kobiety
Wyktad w ramach cyklu FPPL: ,Czym jest psychoanaliza?”, wygtoszony w MiTo, 9 listopada 2015 r.

Znana i ceniona polska aktorka, po tym, jak po okresie posuchy, na ktéry narzekata, zostata w koricu
zasypana propozycjami rél, w wywiadzie dla prasy skomentowata to tak: , Ale trzeba uwazac z zyczeniami, bo moga
sie spetnié. Oczywiscie zartuje.”

WypowiedZ ta wydaje mi sie doskonatym wstepem i zarazem ilustracja do tez dzisiejszego wykfadu o
pragnieniu kobiety. Daje ona takze kontekst dla uwagi poczynionej przez Freuda pod koniec jego zycia, a wiec w
latach trzydziestych XX wieku, kiedy to stwierdzit on, ze po tylu latach badan nie potrafi odpowiedzie¢ na pytanie,
ktore sam postawit: Czego chce kobieta?

Pytanie o pragnienie wychodzi od zatozenia, ze czego$ brakuje. Freud odwotywat sie do kwestii Penisneid,
zazdrosci o penisa, czyli do tego, ze kobieta chce mie¢ organ mezczyzny. Wedtug Freuda, wobec jego braku, przed
kobietg pojawiajg sie trzy mozliwe scenariusze: (1) zahamowanie seksualne, (2) kompleks meskosci i (3) normalna
kobiecos¢. Zahamowanie seksualne nie wymaga chyba komentarza; w ,kompleksie meskim” kobieta sama sobie
zapewnia jaki$ substytut falliczny; a w ,,normalnej kobiecosci” oczekuje substytutu fallicznego od mezczyzny, w
szczegdlnosci pod postacig dziecka. Tak uwazat Freud. Ten ostatni scenariusz zaktada, ze kobieta przyjmuje
pozbawienie, jakiego doswiadczyta u zarania zycia — przyjmuje je, zamiast rewindykowa¢, jak to sie dzieje w
rozwigzaniu poprzez , kompleks meski”. Oznacza to takze, ze akceptuje ona bycie na tasce i nietasce spotkania z
pragnieniem Innego ptci, czyli mezczyzny.

Dla Lacana podejscie poprzez Penisneid nie daje catosci obrazu. Choé Lacan takze zaczat od tego, by zbadad
stan, w ktérym z kobiecoscig jest problem, czyli nerwice histeryczng. Pamietajmy, ze dla Freuda jedng z
najwazniejszych cech nerwicy byta niezdolno$é¢ do ,realnego spetnienia pragnienia mitosci”?, wynikajaca z
seksualnosci dzieciecej, ktorej wyparte znaczgce znajdujg sie w nieSwiadomosci. Lacan zas w swoim podejsciu
akcentowat, ze nerwica jest nieSwiadomym pytaniem — o pte¢ lub o $mier¢ — skutkujgcym problemami z mitoscig,
rozkoszg i pragnieniem. W zabawny sposdb przedstawit to Woody Allen w filmie ,Annie Hall”, gdzie w scenie
rozstania gtdwny bohater mowi do swojej dziewczyny co$ w stylu: podzielmy ksigzki, te o Smierci s3 moje, a te o
mifosci twoje.

By powiedziec dzi$ co$ o pragnieniu kobiety, odwotam sie najpierw do dwéch przyktaddw histerii opisanych
przez Freuda ponad 100 lat temu i skomentowanych przez Lacana ponad 50 lat temu. Pierwsze histeryczki, dla
ktorych Freud wynalazt psychoanalize, opowiadaty kompleks Edypa, czyli swojg wypartg mitos¢ do ojca, w jezyku
symptomow pochodzacych z ciata. Histeria jest wiec opowiadaniem historii, ktére z jednej strony sg klamstwem, a
z drugiej przybierajg forme znaczgcy. Powiecie Panstwo, ze to prehistoria. Nic bardziej btednego, to kwestie nadal
aktualne w gabinecie psychoanalitycznym, nawet jesli dzi$ powodem zgtoszenia sie do analizy jest cos innego niz
uporczywy kaszel czy tajemniczy paraliz ciata.

Zacznijmy od przypadku Dory, za pomocg ktdrego Freud chciat pokaza¢, jak do objasnienia tego, co wyparte
mozna zastosowaé marzenia senne. Freud po$wiecit tej ,matej histerii” 92 strony opisu?. Otdz Dora nagle, w wieku
18 lat, czuje sie zmeczona zyciem i zostawia rodzicom ,list pozegnalny”. Zaniepokojony tym ojciec Dory zwraca sie
z prosbg o pomoc do Freuda, ktdry kiedys wyleczyt go z kity, cho¢ nie wrdcit mu potencji. Matka Dory jest w tej
historii postacig drugoplanowag, ojciec Dory wyraza sie o niej tak: ,,Nie moge sie niczego spodziewac po mojej zonie.”
Poza ww. listem, Dora nagle ogtosita protest i zaczeta sie domagac zakoriczenia przez ojca jego relacji z niejakg Panig
K., czego ojciec Dory nie chciat. A chodzito o cos, o czym wszyscy — poza matka Dory — zdawali sie wiedzie¢ i co Dora
wspierata od lat: a to swojg dyskrecjg, a to opiekg nad dzie¢mi Paristwa K. w czasie schadzek kochankdéw, a to byciem
towarzyszkg dla Pana K. Cho¢ nalezy odnotowa¢, ze gdy Pan K. przycisngt 14-letnig Dore do $ciany, czuta ona
obrzydzenie, zresztg jak zawsze wobec mezczyzn pobudzonych seksualnie. Zanim zaczeta protest, Dora byfa blisko
z Panig K.: stuchata jej zwierzen o nieudanym matzenstwie, zachwycata sie biatoscig jej skdry, bizuteria, etc. Ale gdy
ktoregos razu Pani K. w przyptywie stabosci nieco jg obgadata — mdéwigc wszem i wobec, ze Dora interesuje sie
tematyka seksualnosci i wertuje stawng poddwczas encyklopedie zdrowia , Fizjologia mitosci” Mantegazzy - Dora
poczuta sie zdradzona. Swe pretensje wyrazita jednak do ojca, a nie do Pani K. Ponadto, do czasu protestu, Dora
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przez lata przyjmowata zaloty i prezenty Pana K., ale spoliczkowata go, gdy tylko powiedziat cos takiego: , Zdaje
sobie Pani sprawe, ze od zony nie moge niczego oczekiwac?”

Powstaje tu pytanie, co to za historia? O co tej dziewczynie chodzi? Krétko mdéwiagc, powstaje pytanie o jej
pragnienie, czyli o co$, co wedtug psychoanalizy moze by¢ jedynie efektem interpretacji.

Przyszedtszy do Freuda, Dora nie widziata tego, ze ma udziat we wtasnym cierpieniu. Widziata tyle, ze ojciec
ktamie wszystkim naokoto, cho¢ ma romans z Panig K., ze ona sama jest przedmiotem ohydnej wymiany miedzy
mezczyznami, spod znaku ,,cérka za zone” i ze winny temu jest jej ojciec. Freud zwrdcit jej uwage na to, ze poniewaz
sytuacja ta trwata od lat, musiata dawac Dorze jakas satysfakcje. Ponadto zauwazyt, ze u Dory zamiast pobudzenia
seksualnego pojawia sie obrzydzenie. Fenomen ten po dzi$ dzied uznawany jest za typowy dla histerii.

W efekcie analizy dwdéch snéw Dory, dla Freuda stato sie jasne, ze jest ona zakochana w Panu K., ale ze nie
poddaje sie temu uczuciu ze wzgledu na swg mito$¢ do ojca. To wiasnie nieSwiadome zyczenie, by ojciec zajat
miejsce Pana K., byto wypartym motywem z dziecifstwa, a jego porazka powodem protestu kierowanego do ojca.
Freud dostrzegt takze, ze Dora $ni o kobiecie, w jej snach pojawiaty sie bowiem zawoalowane przedstawienia
genitaliow zenskich, cigza i jej rozwigzanie, a takze defloracja — ale, uwaga! przedstawiona z meskiego punktu
widzenia!® Freud nie umiat jednak rozwiktaé zagadki spoliczkowania Pana K. ani mitosci Dory do Pani K. Stono go to
kosztowato, bo Dora odeszta z analizy.

Lacan studiujac przypadek Dory stwierdzit, ze nieprzypadkowo w historii tej sg cztery gtéwne postaci: Dora,
jej ojciec, jego kochanka i jej maz. Kazda z nich odpowiada bowiem na jakis aspekt istotnej dla tej 18-latki kwestii,
jaka jest pytanie: ,Jak kobieta moze by¢ seksualnie pragniona przez impotenta?”*. Wazne jest to, ze ani z tej kwestii,
ani z obranych do jej rozwiktania drdg, ani ze swej mitosci do ojca, Dora nie zdawata sobie sprawy — byto to dla niej
nieSwiadome.

Lacan wskazat, ze Dora pyta o kobieco$¢ identyfikujac sie z mezczyznami: ojcem i Panem K. Na planie
nieswiadomym mamy tu ojca impotentnego, z problemem wobec mozliwosci zaspokojenia pragnienia, ktérego
zatem w jego pragnieniu trzeba podtrzymywaé, jak to witasnie czyni Dora. Za$ na planie $wiadomym mamy
odwrotnos¢, czyli poczucie Dory, ze ojciec - zamozny przemystowiec - jest potentatem. Ojciec impotentny to Mistrz,
ale wykastrowany. Ale ojciec jest tez przez Dore idealizowany z racji swojej potencji w zakresie produkowania dzieci
—w jej nieSwiadomosci, z tego wiasnie tytutu, ojciec jest stwdrcg dozywotnio.

Jednak identyfikacja z ojcem Dorze nie wystarcza, bo z ojcem Dora rywalizuje, bo dla ojca matka Dory sie
nie liczy® i bo Dora wie, ze ojciec jest impotentem. | tu jako konieczny pojawia sie Pan K., mezczyzna ze sprawnym
organem, mogacy zaspokoié¢ seksualne pragnienie kobiety®. W nieswiadomosci Dory bowiem, Pani K. — tak jak
Madonna SykstyAska Raffaela — jest adorowana przez wszystkich, w tym swojego meza’.

Skad to przektamanie? Z bardzo istotnej dla kobiet histerycznych kwestii, jakg jest nieSwiadome
podtrzymywanie mitu o kobiecie przez duze K. Wierzac w takg inng Kobiete, Dora nie moze zajg¢ tego miejsca we
wtasnym zyciu. Kwestia ta pozwala takze uchwycié, ze Pan K. zostat spoliczkowany, poniewaz zniszczyt mit. | to nie
jeden. Pamietajmy, ze za sprawg naszej nieSwiadomosci to, co sie nam przydarza w terazniejszosci ma swoje
korzenie w dziecinstwie. A wiec jesli Pan K. interesuje sie tylko Dorg, to jej ojciec interesuje sie tylko Panig K., a wiec
Dorg juz nie!® Stad nagte domaganie sie przez Dore, aby ojciec zerwat z Panig K. i aby Dora dostata na wytgczno$cé
to, czym do tej pory dysponowata przez posrednictwo innej kobiety. Stowa Pana K. sugerujg tez jego brak potencji
przy zonie, przez co zatamuje sie Dorze jej identyfikacja z Panem K.%, a wiec jaki$ — nawet jesli mylgcy — punkt oparcia
dla jej wiasnego pragnienia.

Dlaczego Dora jako kobieta nieswiadomie zapytuje samg siebie: Czym jest kobieta? Dzieje sie tak dlatego,
ze prébuje ona usymbolizowaé kobiecy narzad jako taki.’® Z powodu wyobrazeniowego, pte¢ kobieca ma charakter
pustki, nieobecnosci, dziury — co powoduje, ze okazuje sie ona byé mniej upragniona niz pte¢ meska. | oto pojawia
sie podstawowa niesymetrycznos¢ miedzy ptciami. Wiemy od Freuda, ze jest taki okres, gdy dzieci obojga ptci
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uwazaja, ze wszyscy — nawet mama — majg organ, ergo traktujg pte¢ kobieca jako cos nie do wyobrazenia, a czasem
i nie do zaakceptowania. Poprzez identyfikacje z mezczyzng, Dora prébuje wiec uchwycic cos, czego nie udaje jej sie
usymbolizowac. Stad w histerii utrzymujaca sie identyfikacja z ojcem i z innymi mezczyznami oraz wynikajgce z niej
utrapienia dla histeryczki, w postaci a to deprecjonowania mezczyzn, a to domagania sie: No zréb cos!

Wezmy teraz przypadek pieknej zony rzeznika, ktérego opis zajmuje trzy i pét strony??!, sktada sie z jej snu
oraz skojarzen do niego: ,,Ciggle Pan méwi, ze sen to spetnione zyczenie” — powiada dowcipna pacjentka. Wobec
tego opowiem Panu sen, ktérego tres¢ sprowadza sie do twierdzenia przeciwnego, to znaczy do tego, ze zyczenie
wiasnie nie zostanie spetnione. Jak Pan to pogodzi ze swojg teorig? A oto sen: Chce wydac kolacje, ale nie mam nic
procz kawatka wedzonego tososia. Zastanawiam sie, czy by nie pdjs¢ na zakupy, przypominam sobie jednak, ze
przeciez mamy niedzielne popotudnie, wszystkie sklepy sg wiec zamkniete. Chce zadzwoni¢ do kilku dostawcdw,
ale telefon jest zepsuty. Zatem musze zrezygnowac ze spetnienia zyczenia, nie wydam kolacji.”

W historii, do jakiej odnosi sie sen mamy troje protagonistéw. Jest kragta zona rzeznika, ktéra lubi kawior,
ale go sobie odmawia. Jest jej chuda przyjaciétka, ktéra - analogicznie - odmawia sobie wedzonego tososia, a mowi,
ze chce przytyé. | jest rzeznik, amator , kawatka tyteczka”, ktéry chce schudnaé i prosi zone, by odmawiata wszelkim
zaproszeniom na kolacje.

Po pierwsze widac tu typowe, histeryczne przypieranie Mistrza — w tym przypadku Freuda - do muru. Po
drugie mamy tu niespetnione zyczenie, a po trzecie i najwazniejsze, mamy tu paradygmat histerii, czyli pragnienie,
aby pragnienie pozostato niezaspokojone.

Kluczem do uchwycenia tego, jest lacanowskie rozrdznienie pragnienia i domagania sie. Wedtug Lacana, z
powodu tego, ze méwimy, mozemy wyartykutowad jedynie domaganie sie, ktére przenosi zaledwie co$ z naszego
pragnienia. Pragnienie jest nieznane i przyblizamy sie do niego poprzez interpretacje. Majac to w pamieci,
zauwazymy, ze porazka we $nie dotyczy domagania sie pochodzgcego od przyjaciétki. Chce ona przyjs¢ do
Rzeznikdw na kolacje. | wbrew temu, co méwi piekna zona rzeznika, mamy tu spetnienie zyczenia. Tym zyczeniem
jest bowiem pokrzyzowanie przez nig plandw jej przyjacioétki. Bo rzeznik o niej méwi, a wiec jest nig zainteresowany.
Jak méwit Lacan, histeryczka nie musi chodzi¢ na jego wyktady, zeby wiedzie¢, ze pragnienie jest pragnieniem
Innego. | tak piekna zona rzeznika dokonuje interpretacji i wychodzi jej, ze gdy przyjaciotka domaga sie by przyjsé
do Rzeznikdw na kolacje, to tak naprawde chce ona meza pacjentki! Gdy wiec we $nie zona odpowiada jej
niemozliwoscig zorganizowania kolacji, to tak, jakby moéwita: Nie dam ci uty¢ i spodobac sie mojemu mezowi! Na
podstawie skojarzen do snu wiemy bowiem, ze za ,kawatkiem wedzonego fososia”, kryje sie odniesienie do meza i
przyjaciotki.

Tym, co trapi piekng zone rzeinika jest nieSwiadome pytanie: Jak mqgz moze pragngc chudej, skoro
zadawalajg go kobiety krggte? Robi wiec ona doktadnie to samo, co Dora, czyli nieSwiadomie stawia sie w pozycji
meskiej, aby uchwycic¢ pragnienie skierowane do innej kobiety. Stawia ona takze w ten sposdb pytanie o jego
pragnienie, ktére okazuje sie nie by¢ ani proste do pojecia, ani usatysfakcjonowane, jesli zadawalajac sie kragta,
interesuje sie on takze chudga. Na tym przyktadzie widzimy, ze ideg histeryczki jest uchwyci¢ to, jakie jest pragnienie
Innego, jako Innego ptci — tu mezczyzne — i umiesci¢ sie w miejscu obiektu, ktéry zaspokoi to pragnienie. Rzecz
jednak w tym, ze zaspokoi to pragnienie mezczyzny zaréwno na poziomie jego domagania sie satysfakcji - co juz
daje mu jako zona - jak i jego pragnienia, co z kolei databy mu podstawiajgc sie za inng kobiete, za swojg chudg
przyjaciétke. Stad w psychoanalizie méwi sie, ze histeryczka chce dopetniaé¢ Innego kompletnie, catosciowo, tak,
zeby - poza nig - Innemu niczego nie brakowato.

Z zachowania obu pan — i pieknej zony rzeznika i jej przyjaciotki — nietrudno wywies¢, ze odmawiajg sobie
one satysfakcji, ale tym, co charakterystyczne dla histerii jest to, ze ta odmowa i wigzacy sie z tym brak, jest przez
nie upragniony, cho¢ nieswiadomie. To jest co$, co w psychoanalizie Lacana nazywa sie pragnieniem
niezaspokojonego pragnienia, pragnieniem, aby pragnienie pozostato nieusatysfakcjonowane.

Histeryczka, co byto widac u Dory i co teraz widzimy u pieknej zony rzeznika, ma wyjgtkowa sktonnos¢ do
identyfikacji, co nie utatwia jej potapania sie w tym, czego ona sama chce. | tak w tym przypadku mamy: (1)
utozsamienie sie pieknej zony rzeznika z przyjacidtka, jako obiektem podtrzymujgcym pragnienie meza; (2)
utozsamienie sie z pragnieniem Innego jako nieusatysfakcjonowanym, czyli z pragnieniem meza kierowanym w
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strone chudej przyjaciotki; (3) utozsamienie sie z obiektem pragnienia Innego, czyli z tym, czego brakuje mezowi —
z tym czym$ chudym, czego mu sie nagle zachciato®?.

Cho¢ dla Lacana nie ma jednej histerii, mozemy poszuka¢ ryséw wspdlnych dla naszych dwéch histeryczek.
Po pierwsze, w histerii spotykamy zainteresowanie dla tajemnicy pary - Dore interesuje para: Pani K. i ojciec, a
piekna zone rzeznika: mazi jej przyjaciotka.

Poza tym, histeryczki majg sktonnos¢ do przypierania tego, kogo sobie obsadza w roli Mistrza, do muru. Po
co? Po to, aby sktoni¢ go do wypowiedzenia wiedzy®® o przyczynie pragnienia, czyli o obiekcie — tajemniczym,
agalmatycznym?® — ktéry to pragnienie wzbudza. Brzmi skomplikowanie, ale chodzi tu o to, co wyraza sie w
przyktadowym pytaniu: Co ona w sobie ma? — jakie mozna odnies¢ zaréwno do Pani K., jak i do Madonny
Sykstynskiej, czy tez w pytaniu pieknej zony rzeznika: Co on widzi w chudej? Rzecz w tym, ze wiedza o tym
tajemniczym obiekcie jest nie do wypowiedzenia.

W nastawieniu histerycznym, Lacan podkresla trzy kwestie: (1) pragnienie powodowania pragnienia, a wiec
pragnienie, aby pragnienie pozostato nieusatysfakcjonowane; (2) niesatysfakcje, jako forme rozkoszy, jako odmowe
ciata wobec tego, co Lacan nazywat ,le bon, gros jouir”, a co na polski mozemy przetozy¢, jako ,stare, dobre
pieprzenie” i wreszcie (3) zainteresowanie symptomem Innego.

Aby wyjasni¢ to ostatnie, i jego wage w histerii, trzeba przywota¢ twierdzenie Lacana z jego pdznego
nauczania, ze ,kobieta jest symptomem mezczyzny”. To znaczy, ze kobieta dajgc swoje ciato do rozkoszowania sie,
akceptuje bycie symptomem tego mezczyzny. Histeryczki taka pozycja wobec mezczyzny nie interesuje. Histeryczke
interesuje jedynie to, co mezczyzne pocigga w kobiecie. Widzimy, ze Dora interesuje sie symptomem ojca w postaci
Pani K., a piekna zona rzeznika symptomem meza w postaci przyjaciétki. Z kolei na poziomie ciata Dora odmawia
Panu K., a piekna zona rzeznika zamiast cieszy¢ sie posiadanym juz zainteresowaniem meza dla siebie samej,
interesuje sie jego zainteresowaniem dla swej przyjaciétki.

Lacan upatruje réznice pomiedzy nastawieniem histerycznym w kobiecie, a nastawieniem kobiecym —
jakkolwiek dziwnie by takie sformutowanie nie brzmiato —w tym, ze histeryczka w relacji z partnerem seksualnym
identyfikuje sie z tym, czego mu brakuje, zamiast z tym, co daje mu satysfakcje. Stad blizsze jest jej znikanie Innemu
z horyzontu, powodowaniem by Inny sie za nig uganiat, niz bycie obiektem jego rozkoszy (z czego sama kobieta
moze czerpac rozkosz lub nie). Oczywiscie, aby stac sie obiektem czyjej$ rozkoszy, najpierw trzeba wzbudzi¢ jego
pragnienie, ale histeryczki nie interesuje to, co miatoby staé sie dalej. Ona sie niejako zatrzymuje na tym
osiggnieciu.’® Obrazujgce to sceny zawarte s3 w wielu filmach Woody’ego Allena. Przyktadowo, w filmie ,,Vicky,
Christina, Barcelona”, czy ,Zycie i cata reszta”. W jednym i drugim u kobiet pojawia sie ten sam motyw: kobieta
najpierw uwodzi mezczyzne, a potem gdy zblizajg sie do tézka - w jednym z filméw mezczyzna z tej okazji inwestuje
w pokdj w luksusowych hotelu - dostaje nagle ataku dusznosci, jest jej niedobrze, etc, i zamiast seksu pojawia sie
lekarz. To jest oczywiscie histeria w starym stylu, to jest doktadnie ten odmalowany przez Freuda obraz, w ktérym
histeryczka jedng reka spddnice unosi, a drugg reka scigga jg w dot.

Wspodtczesne histeryczki takze siegajg do przystowiowego ,bdlu gtowy”. | ta odmowa dzieje sie u nich w
gtowie, w tym sensie, ze w trakcie aktu myslg o czyms innym. Inaczej mdéwigc, histeryczka nie w petni oddaje sie
mezczyznie, nie w petni daje mu sie posigs¢. Nawet jesli — jak to sie dzieje wspdtczesnie — ma doswiadczenia
seksualne z wieloma mezczyznami. A zwazywszy na to, ze wspotczesna kobieta, ktéra pracuje, moze zajs¢ bardzo
wysoko w karierze zawodowej i zarabia¢ duze pienigdze ma wiekszg tatwosc¢ niz kiedy$s w tym, zeby zorganizowac
sobie taka pozycje , bezpieczenstwa” w zyciu, ze moze przez lata nie (chcieé) zauwazy¢ swojego symptomu i swojej
nerwicy.

Ale dlaczego wtasciwie histeryczka odmawia rozkoszy? Po to by bardziej by¢, by by¢ kim$ dla Innego, by by¢
obiektem wartosciowym, ktéry wzbudza pragnienie i mitos¢. Dlaczego — jak méwit Freud - podstawowy lek kobiety,
to lek przed utratg mitosci? Bo kobieta nie uzyskuje , kobiecej” satysfakcji ani tozsamosci poprzez swoje osiggniecia,
tak jak to sie dzieje u mezczyzn. Jest to powszechne wyznanie kobiet spetnionych zawodowo i finansowo w
gabinecie analityka. Bycie w czyms$ najlepszg w zaden sposdb nie przektada sie u kobiety na poczucie, ze jest ona
kobietg wyjgtkowa. Stad dla tak wielu kobiet to mitos¢ jest sposobem uzyskania tej wyjatkowosci - poprzez bycie

12 ¢, Soler, ,,Ce que Lacan disait des femmes”, Ed. du Champ Lacanien, Paris 2003, str. 57.

13, Lacan, ,Radiophonie” w zbiorze , Autres écrits”, Ed. du Seuil, Paris 2001, str. 436.

14 0d greckiego dgalma [ayaAua], ktére w politeistycznej religii starozytnej Grecji, oznaczato posag reprezentujacy boga, traktowanej z takim
szacunkiem i podziwem, jakby sam ten posag byt bogiem.

15 C. Soler, Ibid., str. 61-67.



kobietg wyjgtkowa chocby dla jednego mezczyzny. Jest to sposéb na znalezienie swojej tozsamosci w byciu wybrang
przez mezczyzne.

Wedtug Lacana, nastawienie kobiece polega natomiast na rozkoszowaniu sie ciatem, czy to przez
doswiadczanie rozkoszy czy przez jej powodowanie. Tym samym, odpowiedz Lacana na spér Hery i Zeusa o to, kto
rozkoszuje sie bardziej jest taka, ze kobieta. Hera i Zeus nie moggac rozstrzygnac swego sporu wezwali na sedziego
wrozbite Terezjasza. Uznali go za tego, kto wie jak sie sprawy majg, poniewaz przez siedem lat swojego zycia zyt on
zamieniony w kobiete. Terezjasz sprzeciwit sie Herze i zgodzit z Zeusem, ze w mitosci bardziej rozkoszuje sie kobieta.
Wtedy Hera sprawita, ze oslept, ale Zeus uczynit go nieSmiertelnym i przyznat mu dar przewidywania przysztosci.

Lacan zawsze podkreslat brak symetrii pomiedzy partnerami w parze seksualnej. Aby para ta dziatata, aby
dziatat organ znajdujacy sie po stronie mezczyzny, trzeba, aby mezczyzna byt w pozycji tego, kto pragnie, a kobieta
w pozycji tej, ktéra wyraza na to zgode. W sytuacji, gdy kobieta wyraza zgode, potrzebuje ona nie tyle sama pragnag,
co powodowac pragnienie, wpisujac sie w warunki pragnienia mezczyzny. To rozkosz, jakg daje ona partnerowi,
stanowi przyczyne jej pragnienia.

Jesli po stronie kobiety chodzi jedynie o wyrazenie zgody, pojawia sie pytanie o jej wtasne pragnienie, ktére
te zgode warunkuje. W tym kontekscie fatwiej uchwyci¢ powdd pytania Freuda o to Czego chce kobieta?, jego
rozwazania na temat Penisneid i w koricu pozostawienie tego pytania bez odpowiedzi. Ale juz samo pozostawienie
go bez odpowiedzi sugeruje, ze w pragnieniu kobiety jest cosS innego, cos, co wykracza poza pragnienie zwigzane z
posiadaniem fallicznym, czyli takimi sprawami, jak: fortuna, wtadza, wptyw, sukces. Lacan — w przeciwienstwie do
Freuda — daleki byt od odmawiania kobietom prawa do zdobywania wszystkiego, co im sie marzyto, o ile byto to do
zdobycia. Natomiast trzeba pamietaé, ze owo pragnienie posiadania widziat on jako ludzkie, a nie specyficznie
kobiece. Wida¢, ze Lacan pozostaje w swym podejsciu w linii rozumowania Freuda, tj. ze istnieje pragnienie
uniwersalne dla wszystkich i jakie$ pragnienie specyficznie kobiece.

Ponadto, Lacan w przeciwienistwie do Freuda, oddzielit kwestie kobiecosci od kwestii macierzynstwa i nie
wpisywat dziecka jako jedynej przyczyny pragnienia kobiety, co pewnie intuicyjnie wyda sie Panstwu sensowne.
Bowiem wedtug Lacana, dziecko sytuuje sie w ww. dialektyce posiadania, ktéra to domena posiadania nie jest
specyficznie kobieca. Cho¢ zdarza sie, ze macierzyristwo radykalnie zmienia pozycje matki dziecka jako kobiety w
erotyce, to jednak zwykle dar od mezczyzny w postaci dziecka nie zamyka u kobiety kwestii pragnienia®®. Przyczyne
jej pragnienia w relacji ,,ciato do ciata” z mezczyzng stanowig raczej, jak to ujmuje Lacan, atrybuty, ktére kobieta
kocha [chérit] u swojego partnera®.

Odpowiedzig Lacana na pytanie Freuda Czego chce kobieta?, jest wiec to, ze istnieje pragnienie catkowicie
obce wszelkiej pogoni za posiadaniem, ale ktére nie jest takze aspiracjg do bycia, zawierajgca sie w domaganiu
mitosci. Mozna je zdefiniowac jako chec czy ukierunkowanie sie kobiety na rozkosz. Ale nie rozkosz falliczng, ktérej
paradygmat w erotyce stanowi rozkosz masturbacyjna, ptynaca z clitoris, a w zyciu codziennym wszelkie, dajgce sie
skapitalizowac satysfakcje. Chodzi o rozkosz specyficzng, dyskretng, takg o ktdrej nie mozna nic powiedzieé. O
rozkoszowanie sie nie wiadomo gdzie i nie wiadomo czym oraz z jakiej przyczyny. O rozkosz, ktéra niejako
przekracza podmiot. Wedtug Lacana kobiety sg wiec kobietami o tyle, o ile nie cate wpisujg sie w rozkosz posiadania.
Stad tez mozliwy lek przed kobietg, jako absolutnym Innym.

Gdy Lacan zgadza sie z Terezjaszem, to trzeba jeszcze mie¢ w pamieci zdanie Lacana o braku zwigzku
seksualnego [il n'y a pas de rapport sexuel?], nie stosunku, ale zwigzku. Zdanie to w najprostszym ujeciu méwi nam,
ze kazdy rozkoszuje sie sam. Nawet jesli to para mezczyzny i kobiety, to jest to para: idioty (wedtug Lacana,
mezczyzna zawsze sie masturbuje, nawet jesli robi to w ciele kobiety) i kobiety w ekstazie (Lacan nawigzuje do
mistyczek pokazujac, ze do rozkoszy nie trzeba mezczyzny, wystarczy Bog).

Reasumujac, kobieta i histeryczka poszukujg Innego, ale w innym celu. Histeryczka by wzbudza¢ pragnienie,
kobieta by je zaspokajaé. Tym Innym moze by¢ takze Bdg, bardziej Inny niz mezczyzna, bo nieograniczony przez
wymiar falliczny. Niemniej jednak Lacan podkresla, ze to histeria, a nie kobiecos$¢ tworzy wiezi spoteczne, wiasnie
przez owo zainteresowanie, jakie ma ona dla symptomu Innego.

16 W kazdym razie za takq wersjg tej historii opowiadajg sie Owidiusz i Hezjod.

17.C. Soler, Ibid., str. 67-68.
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19, Lacan, ,La signification du phallus”, w zbiorze ,Ecrits”, Ed. du Seuil, Paris 1966, str. 695.
20§ Lacan, ,L’Etourdit”, w zbiorze ,Autres écrits”, Ed. du Seuil, Paris 2001, str. 455.



